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Naturschutz und Forstwirtschaft

im Naturschutzgrof3projekt

Presseler Heidewald- und Moorgebiet

Ingo Reinhold, Jan Stegner

1 Einleitung

Das Presseler Heidewald- und Moorgebiet ist
der sudliche Teil der Dibener Heide und liegt
zwischen Eilenburg und Dommitzsch in den
Landkreisen Delitzsch und Torgau-Oschatz. We-
gen seiner landschaftlichen Schinheit und der
Naturausstattung unterlag dieses Gebiet schon
friih Naturschutzbestrebungen (1940 Auswei-
sung NSG Zadlitzbruch, 1961 NSG Am Presse-
ler Teich, NSG Wildenhainer Bruch und 1967
NSG Jagdhaus). Im Oktober 1990 wurde
schlieBlich das ca. 3 500 ha grofRe NSG Presse-
ler Heidewald- und Moorgebiet festgesetzt, das
die oben genannten Gebiete sinschliefft. Das
Naturschutzgebiet wurde mit der Rechtsverord-
nung des Regierungsprasidiums Leipzig vom
6. Mérz 2000 nach jetzt geltendem Recht und
entsprechenden fachlichen Anforderungen auf
einen aktuellen Stand gebracht.

Da jedoch den im Presseler Heidewald- und
Moorgebiet wirkenden Gefahrdungen und Be-
eintrachtigungen nicht allein durch konservativen
Fldchenschutz beizukommen war, wurde 1982
vom Freistaat Sachsen ein Naturschutzgrof3-
projekt beim Bund beantragt, in dessen Rahmen
mit Férdermitteln neben Fldchenankaufen auch
grofirdumig biotopersteinrichtende MafRnahmen
im Zeitraum von 1995 - 2007 durchgefiihrt wur-
den bzw. werden (Damer et al. 1996).

Es liegt auf der Hand, daR in einem von (ber
4 500 ha Wald gepragten Projektgebiet wesent-
liche MaRnahmen des Naturschutzes nur in 2u-
sammenarbeit mit den Forstbehdrden realisier-
bar sind. Dies impliziert jedoch auch Konflikt-
situationen, die sich aus zwangsldufig unter-
schiedlichen Interessenlagen von Naturschutz
und Forst ergeben. In der vorliegenden Arbeit
wird gezeigt, wie im Presseler Heidewald- und
Moorgebiet ungeachtet unterschiedlicher, sich
oft sogar widersprechender, Vorstellungen ge-
meinsame Lésungen erarbeitet wurden.

2 Die Vergangenheit

Die Zusammenarbeit zwischen Férstern und
Naturschiitzern ist keine Erfindung der letzten
Jahre - bereits seit Jahrzehnten gibt es im Pres-
seler Heidewald- und Moorgebiet enge Verbin-
dungen. Zahireiche Naturschitzer waren unmit-
telbar aus dem Forstbereich heraus aktiv, so
z.B. die damaligen Oberforstmeister K. Handke §
(gesamtes Gebiet, Ausweisung des Natur-
schutzgebietes), Oberférster U. Nebel (v. a.
Wildenhainer Bruch), Revierforster H. Pdschel
{v. a. Zadlitzbruch, Jagdhaus) und Revierf@rster
J. Schmidt (v. a. Bereich Roitzsch). Schlieflich
bleibt die Tatsache zu erwdhnen, daflk zu DDR-
Zeiten Naturschutz- und Forstbehérden auf Be-
zirksebene unter einem Dach arbeiteten. Nicht
unterschatzt werden darf ebenfalls, dafl Natur-
schutzgebiete oder Flachennaturdenkmale in
der Zeit, als ,industriemaRige Produktionsme-
thoden” und ,Hdéchstertragskonzeptionen® das
forstbetriebliche Handeln bestimmten und der
Zeitpunkt von Hiebsmalnahmen hdufig durch
den Lieferplan oder kurzfristige Exportauftrage
diktiert wurde, nicht selten die einzig wirksame
Méglichkeit darstellten, um 2. B. (6kologisch)
wertvolle  Rotbuchen-Eichen-Mischbestande
Uber die recht kurze Umtriebszeit von 120 (Bu-
che) bis 160 Jahren (Eiche) hinaus zu erhalten.

3 Das Naturschutzgrofiprojekt: Phase der
Erstellung des Pflege- und Entwicklungs.
planes

Die beunruhigenden Entwickiungen seit Mitte

der 70er Jahre - insbesondere in den Mooren -

hatten bereits fr(h zur Erkenntnis gefihrt, dalt
das wichtigste Regulativ — der Grundwasser-
haushalt - nur durch groRrdumige MaRnahmen
zu beeinflussen ist. Um zu wissen, welche

Mafinahmen (iberhaupt fir den Erhalt des Pres-

seler Heidewald- und Moorgebietes erforderlich

sind, wurde die Erstellung eines Pflege- und
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Abb. 1: Die durch den Aufschiul entstandenen Gassen ermaglichen weitere forstliche MaBnah-

men. Die Flache soll schnell in Laubwald umgewandelt werden.

Emwicklungsplanes beauftragt, der Natur-
schutzerfordernisse aufzeigen sollte. In dieser
Planung spielte von Anfang an der Grundwas-
serhaushalt des Gebietes eine ubergreifende,
eine Reihe weiterer Teilmalinahmen integnie-
rende, Rolle. Viele Malinahmen - auch auf
Forstflachen — wurden vor dem Hintergrund ei-
ner zu verbessernden Grundwasserneubildung
oder einer zu verringernden Grundwasserab-
senkung vorgeschlagen (Dirtricn 1999, Oexo-
Kart 1999).

Seitens der sachsischen Forstverwaltung (For-
stamter Doberschutz und Falkenberg), die ge-
meinsam mit dem Bundesforstamt Westsach-
sen den uberwiegenden Teil der Waldflache im
Projektgebiet als Eigentum des Freistaates
Sachsen bzw. des Bundes bewirtschaften, fan-
den diese Planungen zunachst ein geteiltes
Echo, Wahrend das Hauptanliegen des Projek-
tes, namlich die Verbesserung des Grundwas-
serhaushaltes als entscheidendes Kriterium flr
den Fortbestand der bereits frither geschitzten
Moore (vor allem ,Wildenhainer Bruch”™ und
.Zadlitzbruch”), durchaus begrultt wurde, be-
gegnete man aktiven Wiedervernassungsmald-
nahmen auf entwasserten und 2wischenzeitlich
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mineralisierten Standorten im Randbereich und
deren moglichen Auswirkungen skeptisch. Das
hat seine Ursache in den langfristigen Verande-
rungen, die diese Standorte in Folge der Ent-
wasserung erfahren haben und in der diesen
veranderten Bedingungen angepaliten Bestan-
desstruktur und besonders der Baumartenzu-
sammensetzung (z. B. Kiefernreinbestande an-
stelle der den urspringlichen Standortbedin-
gungen entsprechenden Roterlen- oder Stielei-
chenmischwilder). Neuerliche Standortveran-
derungen, hervorgerufen durch angestautes
Oberflachenwasser, das zur Grundwasserneu-
bildung beitragen soll, wurden zwangslaufig
wiederum zu einer veranderien Bestandeszu-
sammensetzung fuhren und zwar entweder -
wie von der Forstverwaltung vorgeschlagen —
im Wege eines kontrollierten, langfristigen Be-
standesumbaues mit Baumarten, die an die
zuklnftig feuchten bis nassen Standorte ange-
paftt sind oder aber in Folge des spontanen Ab-
sterbens und Zusammenbrechens der dann
nicht mehr standortgerechten Nadelbaumbe-
sténde. Letzteres ist fir einen Forstmann so-
wohl aus emotional-berufsethischen wie auch
aus fachlichen Grinden kaum akzeptabel, denn



die betreffenden Walder befinden sich nicht un-
beeinflult und weitab menschlicher Zivilisation,
sondern im dicht besiedelten Mitteldeutschland
in der Nahe des Ballungsraumes Halle-Leipzig.
Sie sind deshalb neben ihrer Arten- und Biotop-
schutzfunktion fiir die (Nah-}Erholung und far
die Holzproduktion von grofRer Bedeutung.
Innerhalb vieler Ortsbesichtigungen, Abstim-
mungen etc. ndherten sich die Standpunkte von
.Naturschitzern” und ,Forstern” in dieser
Frage an. Die gemeinsame Erkenntnis reifte,
daf einerseits genaue Kenntnis und ein besse-
res Verstdndnis der jeweiligen Zwénge, Be-
furchtungen und Erfahrungswerte ber mogli-
che Auswirkungen vonnéten sind und anderer-
seits die geplanten Staumalnahmen trotz aller
Prognosen ein weder von Naturschutzbehér-
den, Planungsbiros, noch von Forstbehdrden
eindeutig bestimmbares Risiko in sich bergen,
das sich erst mit der Realisierung selbst oder
gar erst in der Folgezeit offenbaren wirde.
Zwangslaufig fihrte dies zu der anfangs sehr
kontrovers diskutierten Einsicht, dal alle Maf3-
nahmen grundsétzlich reversibel gestaltet wer-
den missen, um im Fall nicht vorhersehbarer,
gravierender negativer Auswirkungen (aus
forstlicher Sicht v. a. flichige Absterbe- und Auf-
|6sungserscheinungen in angrenzenden Wald-
bestanden} gegensteuern zu konnen.

Fir den GroBteil der Waldflachen im Projekige-
biet sieht der Pflege- und Entwicklungsplan je-
doch Maf3nahmen vor, mit denen artenarme
Kiefernforsten in naturndhere Mischwalder um-
gebaut werden sollen, was den Leitvorsteliun-
gen des naturnahen Waldbaues und den Wald-
baugrundsatzen im Staatswald des Freistaates
in vollem Umfang entspricht {vorwiegend Ein-
bringen von Rotbuche als Voranbau; forstsa-
nitdrer Unterbau unter dem Schirm aufgelichte-
ter Kiefernbestiande zum Aufbau zunachst zwei-
und spater mehrschichtiger Bestande). Als fach-
liche Vorgabe wurde das Konzept der potentiel-
len naturlichen Vegetation zu Grunde gelegt.
Wald stellt das pragende Landschaftselement
des Projektgebietes dar, folglich haben Maf3-
nahmen 2zur Regulierung des Grundwasser-
haushaltes sowie zur Erhéhung seiner Na-
turndhe und kologischen Wertigkeit zwangs-
laufig Auswirkungen auf den Wald und seine
Bewirtschaftung. Nahezu zeitgleich mit der po-
litischen Wende in Ostdeutschland ergaben
sich veranderte gesellschaftliche Anspriche an
den Wald. Daraus resultierend veranderten sich
forstbetriebliche Ziele und waldbauliche Strate-
gien innerhalb der neu konstituierten sichsi-

schen Landesforstverwaltung. Beide Umstande
fihrten in dieser noch recht frihen Planungs-
phase (ca. 1993 ~ 1995) zu einer sehr engen Zu-
sammenarbeit mit den fir das Gebiet zustandi-
gen Forstamtern und der Forstdirektion in
Chemnitz. Begiinstigend wirkte sich der Um-
stand aus, daR im gleichen Zeitraum die mittel-
fristige forstliche Betriebsplanung (Forsteinrich-
tung), die seit dem 01.01.1980 die verbindliche
Handlungsanweisung fiir die Waldbewirtschaf-
tung im ehemaligen Staatlichen Forstwirt-
schaftsbetrieb Wermsdorf {(zu dem das Projekt-
gebiet seinerzeit gehdrte) bildete, auf der
Grundlage der nach der Wende konsequent in
Richtung grélerer Naturndhe verdnderten
Waldbaugrundsatze und Waldbehandlungsstra-
tegien zu erneuern war. An dieser Stelle er-
scheint folgender Hinweis angebracht: Die For-
steinrichtung ist keine , Truppe geheimnisvoller
Uberférster”, die allein wiflte, was fir den
Wald und die Menschen, die von und mit ihm
leben, gut ist, und die nach eigenem Gutdinken
die Waldbehandlung bestimmen wirde. Die
Forsteinrichtung im Staatswald hat vielmehr die
Aufgabe, die spezifischen Anforderungen, die
die Allgemeinheit an konkrete Waldbestande
stellt und die durch das Sachsische Waldgesetz
vom 10. April 1992 dem Grunde nach festge-
schrieben und in den Waldfunktionenkarten er-
falkt sind, gemeinsam mit dem &rtlichen Wirt-
schafter (Forstamt) in operable und nachvoll-
ziehbare Handlungsanweisungen zu , gielen”.
Der Staatswald des Forstamtes Falkenberg
wurde 1992/93 als einer der ersten Forstbe-
triebe in Sachsen durch die Sachsische Landes-
anstalt fir Forsten nach dem neuen sachsi-
schen Verfahren eingerichtet (Geltungszeitraum
1994 - 2004). Das Forstamt Doberschitz folgte
1936/97 (Geltungszeitraum 1997 - 2007). Per-
manente Abstimmungen zwischen Landesan-
stalt, Forstdmtern, beauftragtem Planungsbiiro
und Naturschutzbehérden ermdoglichten einen
flachenscharfen Abgleich naturschutzfachlicher
und forstlicher Ziele. Insbesondere waldbauli-
che Erfordernisse konnten von den Forstein-
richtungsplanungen direkt in den Pflege- und
Entwicklungsplan Gbernommen werden. Als
Beispiel sei nur die langfristig angestrebte An-
derung der Baumartenstruktur im Forstamt
Doberschiitz von seinerzeit 80,2 % Nadelholz
{Kiefer, Larche und Fichte) und nur 19,8 %
Laubholz hin zu etwa 87 % Laubholzmischbe-
standen (v. a. Stiel- bzw. Traubeneichen-Hain-
buchen-Linden- und Rotbuchenmischbestande)
in der Zukunft genannt (LAF 1997).
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Abb. 2: Buchenvoranbau im Rewvier Jagdhaus

Deutlich konflikttrichtiger liefen die Diskussio-
nen um Prozelischutzgebiete ab, Wahrend na-
turschutzseitig bereits von Beginn der Planun-
gen an klar war, daft im Presseler Heidewald-
und Moorgebiet moglichst grofe Waldflachen
aus der forstlichen Bewirtschaftung genommen
werden sollten (Totalreservate), tauchte in
Deutschland erst ab etwa Mitte der 90er Jahre
der theoretische Hintergrund des Prozellschutz-
Gedankens verstérkt in der offentlichen Diskus-
sion auf (zusammenfassend z. B. Finck et al.
1998; Jepicke 1998; Knarp 1998)

QObwohl von verschiedenen nationalen und
internationalen Naturschutzorganisationen seit
langerem derartige Forderungen erhoben wer-
den (z. B. Naturschutzbund Deutschland, Gre-
enpeace), finden diese allgemein in Sachsen
nicht die ungeteilte Zustimmung der Waldbesit-
zer und Forster. Die Ablehnung grundet sich
teilweise darauf, dals - verglichen mit anderen
Landern — die rechtlich fixierten Anforderungen
an eine umweltgerechte Forstwirtschaft und
damit an die Waldbesitzer in Deutschland und
speziell in Sachsen bereits ohne Flachen mit
Nutzungsverzicht recht hoch sind (s. Kahlhiebs-
beschrankung bzw. Genehmigungsvorbehalt,
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Wiederaufforstungsverpflichtung, Verpflichtung
zu nachhaltiger Bewirtschaftung unter Berlick-
sichtigung 6kologischer Belange), Der Haupt-
grund aber ist, dals aus Sicht der séchsischen
Forstpolitik im dicht besiedelten Freistaat mit
z. T. vielfachen Uberlagerungen der Anspruche
an den Wald auf ein und derselben Flache
(durchschnittlicher Uberlagerungsfaktor der
Waldfunktionen: 1,9) eine moglichst flachen-
deckende naturnahe Bewirtschaftung und Nut-
zung der Walder eher den Ansprichen der All-
gemeinheit gerecht wird als eine Trennung in
nicht bewirtschaftete Walder (Totalreservate)
einerseits und intensiv genutzte Holzplantagen
andererseits

Aus Naturschutzsicht entstand somit die fachli-
che Herausforderung, in der Planungsphase al-
len Beteiligten klarzumachen, daf} Prozefischutz
mehr als nur eine ,Modestromung” ist, die
klassischen konservierenden Naturschutz (z. B.
Erhalt eines Baumdenkmales) oder gestalten-
den Naturschutz (z. B. Biotopentwicklung) er-
ganzen soll. Es war klarzustellen, daft Prozel3-
schutz den Erhalt naturlicher Prozesse (= oko-
legischer Veranderungen in Raum und Zeit) in
Form dynamischer Erscheinungen auf den Ebe-
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nen von Arten, Biozénosen, Biotopen, Okosy-
stemen und Landschaften bedeutet {JeDICKE
1998) und somit Strategien wie Arten- und Bio-
topschutz zur Seite gestellt wird. In diesem Zu-
sammenhang sind Totalreservate ein wichtiges
Instrument {segregativer Prozel3schutz) (SCHER-
2INGER 1997; Sturm 1993).

In Totalreservaten im Wald besteht eine hdhere
Wahrscheinlichkeit fir:

- Vorkommen seltener stendker Waldarten
{Pilze, Pflanzen, Tiere),

- die Existenz autochthoner Artengemein-
schaften,

- Naturndhe und lebensraumspezifisch hohe
Diversitdt der gesamten Lebensgemein-
schaft,

- die Ausbildung einer langen Entwicklungst-
radition des Lebensraumes {auch hinsicht-
lich des Waldbodens, v. a. durch weitge-
hend geschlossene Stoffkreisldufe) sowie

- den Erhalt des Zufalls als Bestandteil der Na-
tur und ihrer Dynamik (Sturm 1993).

Insbesondere das in der klassischen Forstwirt-
schaft nicht geforderte zuféllige Entstehen von
Strukturen schafft fir zahlreiche Arten uner-
setzliche Lebensrdaume. Es konnen neue Ent-
wicklungsdynamiken ocder Entwicklungsrichtun-
gen angestollen werden. Dies mag schmerzlich
sein, wenn der Wunsch nach wirtschaftlicher
Planbarkeit oder nach Konservierung eines be-
stimmten, in seiner aktuellen Auspragung der
potentiellen naturlichen Vegetation sehr nahe
kommenden, seltenen und deshalb wertvollen
Waldbildes besteht. Es schatft aber Vorausset-
zungen fur zahlreiche naturschutzrelevante Ar-
ten und Prozesse.

Seitens der Forstbehdrden war im Rahmen der
Diskussion um ProzefRschutzgebiete klarzustel-
len, daf im Presseler Heidewald- und Moorge-
biet trotz und zum Teil auch gerade wegen der
Ausweisung als NSG und der Installierung des
NaturschutzgroBprojektes die Arten-, Biotop-
und Prozef3schutzfunktion (kurz Naturschutz-
funktion) des Waldes zwar auf bestimmten
Flachen Vorrang genief3t, die Nutz- und Erho-
lungsfunktion (z. B. Rohholz, Schmuckbaume,
Reit- und Wanderwege) aber deswegen nicht
vollstdndig wegfallen, sondern ebenfalls nach-
haltig zu gewahrleisten sind. Deswegen miis-
sen immer mogliche bzw. nach forstwirtschaft-
lichen Erfahrungen zu erwartende Auswirkun-
gen von Prozefischutzflachen auf angrenzende
Waldbestande berlicksichtigt werden.

4 Das NaturschutzgroBprojekt: Abstim-
mung von ProzeBschutzgebieten
4.1 Wie groR sollen ProzeBschutzgebiete
sein?

Eine sehr kontrovers diskutierte Frage war die
erforderliche GroRe der ProzefRschutzgebiete.
Von Naturschutzseite waren Forderungen nach
Mindestgrofen fir jedes einzelne Gebiet ge-
stellt worden, die sich wissenschaftlich durch-
aus begrinden lassen, aber je nach Herange-
hensweise schwanken kénnen. Wahrend
manche Autoren eine Grofte ab 50 ha fir sinn-
voll halten (zusammenfassend in SCHERZINGER
1996), rechneten Raun & ScHmiTt (1991) allein
fur das Uberleben von Populationen urwaid-
typischer Kaferarten eine Mindestgrofie von
100 ha. Hemricr (1997) berechnet fir Totalre-
servate, in denen auch katastrophenabhéngige
Prozesse (z. B. in Folge von Brénden, Wind-
wurf, Trockenheit, Insekten- oder Pilzvermeh-
rung) ablaufen konnen, erforderliche Mindest-
grofien von 1 000 ha.

In der Praxis war klar, daf3 keine auch nur 100
ha groen zusammenhangenden Waldflachen
hinsichtich Waldstruktur und Baumartenzu-
sammensetzung die Kriterien eines naturnahen
Waldes {berhaupt erfillten. Ausgenommen
sind lediglich die groRen Zwischenmaoore (Zad-
litzbruch, Wildenhainer Bruch), die bereits vor
der Wende als Schutzwiélder (Naturwaldzellen -
friher Bewirtschaftungsgruppe 1.3) oder als
Schon- und Sonderforsten eingestuft waren
und forstlich nicht bewirtschaftet wurden. Als
Kompromif wurde schlieBlich die Idee verfolgt,
sofort festlegbare kleinere ProzeRschutzfidchen
auszuscheiden und diese in zwei abgestufte Ty-
pen ,perspektivischer” ProzeRschutzgebiete
einzubetten. Auf letzteren Flachen sollten bio-
topersteinrichtende Malnahmen vorgesehen
werden, die zwei Zielrichtungen verfolgen:

1. aus forstlicher Sicht eine Sicherung, daR die
Waldbrand- und Kalamitatenpradisposition
dieser Bestande minimiert werden (forstli-
che Stabilisierungl, damit von spontanen
Prozessen in diesen Bestinden keine er-
hohte Gefdhrdung fir die umliegenden, zu-
meist als monotone Kiefernreinbestinde
ausgebildeten Wirtschaftswalder und deren
Schutz- und Erholungsfunktion ausgehen
kann,

2. aus naturschutzfachlicher Sicht Schaffung
von Voraussetzungen, die in der Zukunft ein
moglichst ungestdrtes Ablaufen aller natirli-
chen Prozesse ermdglichen.
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Um auf diesem Weg tragfahige Kompromisse
zu erzielen, wurde durch die Forstdirektion
Chemnitz ein spezielles Gutachten in Auftrag
gegeben, mit dem alle erforderlichen waldbauli-
chen Details fur die Einrichtung der perspektivi-
schen Prozefschutzgebiete geklart wurden. Die
in diesem Gutachten vorgeschlagenen Mal-
nahmen wurden in den Pflege- und Entwick-
lungsplan Ubernommen. Nachdem im Anschiuf}
auch eine Einigung lber den zeitlichen Ablauf
der erwarteten Eingliederung dieser perspekti-
vischen Flachen in die Prozefischutzgebiete
(Uber einen Zeitraum von bis zu 40 Jahren) er-
zielt wurde, entstand ein von allen Seiten ak-
zeptierter Kompromil

4.2 Wie soll mit natarlichen und kinstlichen
Katastrophen umgegangen werden?

Ein zeitweiliger Diskussionspunkt war die
Frage, wie weit ProzeRschutz inhaltlich gehen
darf. Nur in sehr grofien Waldreservaten kon-
nen Aspekte wie Feuer, Windwurf, Uber-
schwemmungen und Kalamitaten, die naturli-
cherweise integrale Bestandteile der Walddy-
namik darstellen (Runkie 1985), in den ProzelR-
schutz mit einbezogen werden, Unter den Be-
dingungen im dicht besiedelten und intensiv
genutzten Mitteleuropa gibt es jedoch kaum
hinreichend groe verfugbare Flachen fur die-
sen Ansatz (O1T 1998). Vor allem bei Waldbran-
den und Kalamitdten besteht stets die Gefahr
eines Ausbreitens auf umliegende Wirtschafts-
walder oder menschliche Siedlungen. Dement-
sprechend wurde festgelegt, dald im Falle be-
standsbedrohender Katastrophen auch in den
Prozelischutzgebieten des Presseler Heide-
wald- und Moorgebietes ein menschliches Ein-
greifen erfolgen wird.

In diesem Zusammenhang ist auch die teil-
weise sehr emotional gefihrte Diskussion um
das Anstauen eines Entwasserungsgrabens am
Wildenhainer Bruch (einem der groRen Zwi-
schenmoore im Presseler Heidewald- und
Moargebiet) zu sehen. Durch den technisch er-
richteten Stau wurde in einem oberflachlich
trockenen Erlenbruchwald (im ProzefRschutzge-
biet) ein Teil der Baume irreversibel geschadigt
Andererseits wurde eine Reihe naturschutz-
fachlich winschenswerter Prozesse ange-
stof3en, die zu deutlichen Verbesserungen des
Okosystems fihrten, so z. B. eine rasante Wie-
deransiedelung einer bruchwaldtypischen Bio-
zonose (Steener 2000). Die Abstimmungen
zwischen Forst- und Naturschutzbeharden fiihr-
ten schlieBlich zu einem kaskadenartig angeleg-

34

Abb. 3:

Der Einsatz schwerer Technik war
erforderlich, um einen Kiefernforst fur
den Waldumbau aufzuschlieBen
Foto: J. Stegner

ten System kleiner Staue, die inzwischen zu ei-
nem . Einwachsen” des Entwasserungsgra-
bens in den umliegenden Bruchwald fuhrten.
Hinsichtlich des Prozelischutzgedankens ist zu
erklaren, dal? durch das anfangliche technische
Eingreifen die Mdglichkeit fur das Ablaufen cha-
rakteristischer Prozesse geschaffen wurde,
ohne dafur den regional seltenen, naturnahen
Erlenbruchwald zu ,,opfern”.

4.3 MuB Prozelischutz ein Ziel haben?

Die lange umstrittene Frage, ob in ProzeR-
schutzgebieten bestimmte Waldbilder erhalten
werden konnen, entzindete sich an einem uber
200 Jahre alten Buchen-Eichen-Mischbestand
im Revier Jagdhaus, der als Kernstick des
friheren NSG Jagdhaus von den artlichen Wirt-
schaftern sargsam gepflegt und , behiitet” wor-
den war. Tendenziell wird dort die Buche ohne
menschliches Eingreifen die Stieleiche verdran-
gen. An dieser Stelle konnte klargemacht wer-
den, dal} Prozefischutz hier nicht an , Zielvor-
stellungen”, z. B. wie ein Wald auszusehen
hatte, sondern ausschliellich am ungestorten



Ablaufen der natirlichen Walddynamik zu be-
messen ist. Seitens der Forstbehdrden wurde
der Bewirtschaftungseinstellung vor allem des-
halb zugestimmt, weil die Beobachtung und
Analyse der Bestandsdynamik wichtige Hin-
weise und Aufschlisse fir das waldbauliche
Handeln in jetzt oder zukiinftig dhnlich struktu-
rierten, bewirtschafteten Waldern ermdglicht.

4.4 ProzeBschutz nur in Totalreservaten?
Hinsichtlich des Prozelischutzgedankens
mufdte auch klargemacht werden, dal neben
dem oben genannten segregativen Prozef3-
schutz (in Form von Totalreservaten) im Rah-
men der naturgemalen Waldwirtschaft durch-
aus zahlreiche Mdglichkeiten fir integrativen
ProzeBschutz innerhalb des Prinzips des natur-
nahen Waldbaues bestehen (STurm 1993; S1eG-
NER 2000).

5 Praktische Formen der Zusammenarbeit
Im Rabmen des Naturschutzgrof3projektes sind
seit dem Beginn im Jahr 1995 bereits zahlreiche
Maflnahmen in Zusammenarbeit zwischen den
Forstbehtrden und dem Trager des Projektes
(Zweckverband Presseler Heidewald- und
Moorgebiet) durchgefiihrt worden. Einige mar-
kante Beispiele sind:

- Bestandesumbau mit Mitteln des Naturschutz-
grofiprojektes auf ausgewahiten Flachen
Abgesehen von der Tatsache, daf® Kiefern-
monockulturen im Presseler Heidewald- und
Moorgebiet nicht der standortgeméfien Be-
stockung entsprechen, gehen von ihnen auch
unginstige Wirkungen auf den Grundwas-
serhaushalt aus. Daraus ergab sich der natur-
schutzfachlich begrindete Wunsch nach ei-
nem teilweise bereits vorgezogenen Wald-
umbau. Auf ausgewahiten Flachen wurde da-
her der Voranbau standortgerechter Baum-
arten {im wesentlichen Rotbuche, z. T. Stiel-
eiche) durch das GroRprojekt geférdert. Auch
der vorzeitige Kahlhieb von nicht standort-
heimischen Roteichen-Forsten und deren
sukzessive Wiederbewaldung ist in diesem
Zusammenhang zu nennen.

~ FeinaufschluB} eines Kiefernjungbestandes
Sehr nachhaltig sind die negativen Auswir-
kungen eines etwa 120 ha grof3en 20jahrigen
Kiefernbestandes im Grundwassereinzugs-
gebiet eines groRen Zwischenmoores
{Wildenhainer Bruch) auf den Grundwasser-
haushalt dieses Moores. Mit Mitteln des

Grof3projektes wurde 1996 ein Feinaufschlufl
dieses Bestandes realisiert, der einen bevor-
zugtes Bestandesumbau ermdglicht. Die Un-
tersuchungen zum Pflege- und Entwicklungs-
plan konnten nachweisen, dal sich nach ei-
nem Umbau in Buchenwald die Grundwas-
serneubildung auf dieser Flache deutlich er-
héhen wird.

Freistellung mehrerer von Sandtrockenrasen
und Zwergstrauchheiden geprégten Flichen
Auf mehreren kleinen militarischen Ubungs-
platzen im Presseler Heidewald- und Moor-
gebiet haben sich sehr artenreiche Heidebe-
stande und Trockenrasen eingestellt, deren
Fortbestehen nach der Nutzungsaufgabe
1992 durch aufkommenden Jungwuchs von
Kiefern, Birken und Robinien sowie die Aus-
breitung von Landreitgras in Frage gestelit
war. In Zusammenarbeit mit dem fur diese
Flachen zustandigen Forstamt konnten
Teilflichen vereinbart werden, auf denen
Reitgras und Baumaufwuchs beseitigt wur-
den. Nach einer erfolgreichen Aussaat von
Heidekraut konnten die Zwergstrauchbe-
stande erweitert werden.

Rickbau eines Forstweges im Moor

Das grofdte Zwischenmoor im Presseler Hei-
dewald- und Moorgebiet, der Wildenhainer
Bruch, wurde bisher von einem ausgebauten
und fir den Holztransport bedeutsamen
Forstweg durchschnitten. Neben den 6kolo-
gisch wirksamen Zerschneidungseffekten
wirkte dieser rechtwinklig zur Grundwasser-
flieRrichtung verlaufende Weg als hydrologi-
sche Barriere. In Zusammenarbeit mit dem
zustandigen Forstamt wurde dieser Weg aus
dem Moorkdrper entfernt und in geeigneter
Lage um das Moor herumgefihrt.

Verflillung entwassernder Forstgraben

Im Grundwassereinzugsgebiet des gleichen
Moores liegt ein Netzwerk von Forstgraben,
die das Niederschiagswasser oberflachlich
groftenteils in Richtungen abfihren, aus de-
nen es dem Moor nicht mehr zugute kommt.
Durch eine gemeinsam mit dem zusténdigen
Forstamt durchgefiihrte partielle Grabenver-
fullung verbleibt das Wasser nun im Gebiet
und speist den dortigen Grundwasserkérper.

Verschluf} von Entwasserungsgraben in ei-

nem Quell-Erlenbruchwald
Als eine weitere, in Zusammenarbeit von

35



Forst und Naturschutz vorbereitete, Mal-
nahme werden im Jahr 2000 entwéssernde
Graben im Lauchbruch, einem von Erlen-
bruchwald gepragten Moor im Presseler Hei-
dewald- und Moorgebiet, angestaut.

- Drei begleitende Untersuchungen lber die zu
erwartenden Auswirkungen von Grabenver-
fullungs- bzw. -anstaumafinahmen auf an-
grenzende Waldbestande im Bereich des
Wildenhainer Bruches und Lauchbruches
durch Forstreferendare im Rahmen der forst-
lichen Laufbahnausbildung, Abschnitt Lan-
despflege und Naturschutz (HoMMmEL 1997,
RiEDEL 1998; GinHOLD 1999).

6 Zusammenfassung

Im Presseler Heidewald- und Moorgebiet be-
steht seit Jahrzehnten eine konstruktive Zu-
sammenarbeit von Forst und Naturschutz, Als
in den 90er Jahren im Rahmen des Natur-
schutzgroRprojektes die Herausforderung ent-
stand, sehr grofraumig wirksame MaBnahmen
vorzubereiten, entstanden zundchst zwangslau-
fig Konflikte zwischen den unterschiedlichen in-
teressenlagen. Dald schlieBlich beiderseits ak-
zeptierte Losungen erarbeitet wurden, ist
insbesondere der Tatsache geschuldet, daR die
Zusammenarbeit zwischen allen Beteiligten
stets konstruktiv ablief. Alle Beteiligten haben
im Planungs-, Erérterungs- und Umsetzungs-
prozefR das gemeinsame Ziel - die Erhaltung der
Werte des Presseler Heidewald- und Moorge-
bietes - in den Vordergrund gestellt. So konn-
ten fir die Waldflichen Losungen gefunden
werden, die allen wichtigen Waldfunktionen
{Nutz-, Schutz-, Erholungsfunktion) gerecht wer-
den.
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